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政府支持、组织化与农户绿色生产行为
——基于安徽省 470户茶农调查数据
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摘要：农户作为农业绿色生产的实施主体，其生产行为在很大程度上决定着我国农业的绿色发展水平。本文

基于安徽省四大名茶主产区 470户茶农的调查数据，构建有序 logit模型，对政府支持、组织化与农户绿色生

产行为做出分析研究。结果表明：政府支持和组织化对农户绿色生产行为具有显著的正向影响。中介效应分

析表明，组织化在政府支持对农户绿色生产行为影响中具有显著中介效应，即政府支持可通过促进组织化，

间接影响农户绿色生产行为。异质性分析表明，政府支持对促进小规模和大规模农户绿色生产之间存在明显

差异。因此，要推动中国农业绿色发展，必须强化政策的激励作用，以龙头为骨干进行组织化建设，促进企

业与农户合作，带动农户从事绿色生产。
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Government Support, Organization and Farmers’  Green
Production Behavior: Based on the Survey Data

of 470 Tea Farmers in Anhui Province

HU Xinhao，ZHAO Qian，GAO Qiang，ZHANG Ouxiang
（School of Economics and Management, Anhui Agricultural University, Hefei 230031, China）

Abstract: As  the  main  body  of  green  agricultural  production,  the  production  behavior  of  farmers
largely determines the level of green development of agriculture in China. This paper constructed an
ordered logit model based on the survey data of 470 tea farmers in four major tea producing areas in
Anhui  Province,  and made an analysis  and research on government  support,  organization and green
production behavior of farmers. The results showed that, government support and organization had a
positive influence on the green production behavior of farmers. The mediation effect analysis showed
that, organization had a significantly mediating effect in the effect of government support on farmers’  gr-
een production behavior, that was, government support could indirectly influence farmers’  green pro-
duction behavior by promoting organization. Heterogeneity analysis showed that, there was a signific-
ant  difference between government support  in promoting green production of small-scale and large-
scale farmers. Therefore, to facilitate the green development of agriculture in China, it was necessary
to strengthen the incentive effect of policies, to organize with leading companies as the backbone, to
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promote the cooperation between enterprises and farmers, and to drive farmers to engage in green pro-
duction.
Keywords: government support；organization；green production behavior

世界绿色和平组织数据显示，2016年中国出

口的茶叶产品中超过一半测出违禁农药，这使中

国茶叶的国际声誉和品牌价值受到重创[1]。农户作

为农业绿色生产的实施主体，其生产方式的绿色

化转型对我国未来农业绿色发展具有重大意义[2]。

政府作为绿色发展的倡导者和推动者，引导农业

生产主体转变生产方式，推动绿色发展最终体现

在政策支持上。然而，在政策执行时对农户总会

存在“最后一公里”问题，导致农户的生产行为

偏离政府的政策导向。相对而言，农业企业获得

信息的渠道要远多于农户，在政府的政策支持

下，农业企业的生产行为往往与政府的政策导向

具有一致性。因此，以企业为主导的“龙头企

业+农户”组织形式能够改变农户的生产行为，达

到政策目标的一致性，提高政策的执行力。基于

此，探究政府支持和组织化对农户绿色生产行为

的影响及组织化在政府支持影响农户绿色生产行

为中的作用机制具有重要理论意义与实践价值。

已有文献对农户绿色生产行为进行了颇为丰

富的研究。首先从农户自身角度出发，分析影响

农户绿色生产行为采用的因素，得出农户的个人

和家庭特征、经营特征以及农户认知特征均对农

户绿色生产行为的采纳具有显著影响 [3]。社会网

络、代际效应和邻里效应对农户的绿色农药施用

行为在不同方面也会有显著影响 [4-5]。研究认为，

农户选择绿色生产的意愿和行为之间普遍存在着

偏差，促使这种意愿与行为的背离原因之一可能

在于农户对于农业绿色生产的认知有限[6]。因此，

绿色生产技术的宣传、培训对农户绿色生产行为

的引导至关重要。研究表明，政府宣传可以显著

降低农户农药施药次数，节约施药成本，引导农

民实施绿色生产行为[7]。也有学者认为农户生产过

程中技术培训占据重要地位，而且技术培训程度

越高，农户在化学投入品的使用中也会更加合理[8]。

同时需要强化政府政策的导向和激励作用。政府

补贴可以在一定程度上降低农户采纳绿色生产技

术的风险，从而降低其绿色生产成本，促进农户

的绿色技术采纳行为[9]。另一些学者则认为，即使

通过政府的政策支持，也会由于现实环境的影响，

导致农户的绿色生产行为偏离政府的政策导向[10]。

龙头企业作为政府政策的直接实践者和受益

者，对政策的响应程度远高于农户。企业在生产

方式科学、优化土地效益、保护农产品品质等方

面也发挥着主要推动作用，推进了中国农业的绿

色健康发展[11−13]。因此，以企业为主导的“龙头企

业+农户”组织形式能够约束小农户的生产行为，

使其与企业的生产目标和生产行为保持一致性，

从而践行政府的绿色生产政策，解决农户绿色生

产“最后一公里”问题[14]。农户通过组织化，不

但可以促进农户增收，而且可以给农户带来资本

和技能的提供[15]。“龙头企业+农户”的组织形式

是促进农业产品附加值和包容性提升的有效方

式[16]，可以显著提高农户进行农业绿色生产的积

极性[17]。

农户的绿色生产行为受众多因素的影响，目

前已有文献在农户的自主生产行为、绿色技术采

纳行为及其影响因素方面探讨比较充分，且影响

因素主要集中在农户特征、生产条件等方面，从

政府支持角度展开研究的文献相对较少。现代农

业的显著特征是组织化生产，通过龙头企业把大

量的小农户联系起来发展现代农业，但已有文献

对政府支持影响组织行为以及组织行为影响个体

行为的作用机制的研究尚未发现。因此，本文重

点聚焦政府支持在农户绿色生产行为中的作用，

探讨政府政策如何通过组织化作用于农户的绿色

生产行为，揭示“政府支持—组织化—农户绿色

生产行为”作用机制，为改造传统农业，促进现

代农业高质量发展提供理论依据。 

一、   理论分析与研究假说

绿色生产行为是指在绿色生态环保的背景

下，农户在农业生产全过程中最大限度地减少生

产的高污染和资源的高消耗，促进农业可持续发

展的一系列活动的总称[18]。本文的绿色生产行为

是指农户的农药、除草剂和有机肥的施用行为，

分析政府支持、组织化对农户绿色生产行为的作

用机制。 
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（一）  政府支持对农户绿色生产行为的影响 

1.   直接影响

根据已有文献，政府支持方式主要包括政策

宣传、技能培训、技术指导及绿色生产补贴等[19]。

因此，本文将政府支持界定为宣传推广、政府补

贴和技术指导三个方面。

已有研究认为，政府的政策导向和宣传推广

对农户绿色生产行为具有显著的正向影响[20]。政

府补贴是现阶段解决农业生产正外部性问题最有

效的方法之一，通过提供生产补贴，降低边际成

本，从而促进农户绿色生产[21]。政府的补贴激励

政策一方面可以加强农户在实施绿色生产行为过

程中的比较优势；另一方面采纳绿色生产行为可

能会增加时间成本和劳动成本，补助也可以显著

降低农户的成本投入压力。宣传推广通过一定的

制度安排、扶持和管制力度对农户行为起引导性

作用[22]。农户作为理性的经济人，自身利益最大

化是决策的首选，并且认知能力和外部环境也会

影响农户的行为决策[23]。贝克尔将人力资本划分

为一般性人力资本和专用型人力资本，通过技能

培训和指导的方式可以提高专用型人力资本的积

累。技能培训可以提高农民对农药安全使用的认

识，影响农民的农药使用决策，对减少农药施用

量有积极作用[24]。农户通过参加技能培训，不仅

可以降低开展绿色生产行为的成本，提高学习的

效率，提升农户绿色生产的预期收益，而且可以

使农户自身的“有限理性”得到扩展[25]。基于以

上分析，本文提出假说 H1a、H1b、H1c。
H1a：宣传推广直接正向影响农户绿色生产

行为。

H1b：政府补贴直接正向影响农户绿色生产

行为。

H1c：技术指导直接正向影响农户绿色生产

行为。 

2.   间接影响

政府支持的间接影响主要表现为，通过促进

农户组织化，从而影响农户绿色生产行为。农户

进行组织化所受到的制约主要包括以下几方面，

首先农户的规模较小[26]，组织化程度低[27]；其次农

户信息获取能力较差；最后农户的学习能力比较

弱，达不到组织化的技术要求[15]，会降低农户在

组织化过程中的参与度，对农户形成制约[28]。因

此通过政府的宣传推广、政府补贴、技术指导等

支持政策可以促进农户参与组织化，提高比较优

势。根据农户有限理性特征，政府通过一系列支

持政策，会降低农户与龙头企业签订订单的风险

程度，使其从自身利益角度考虑，从而提高参与

订单农业的可能性。并且与企业签订合同，会使

农户承受来自企业的产品产出压力和产品质量要

求，而政府通过实施支持政策会在一定程度上提

升农户的抗风险能力，达到企业所要求的质量和

数量，从而促进参与组织化，进而影响农户的绿

色生产行为。基于以上分析，本文提出假说 H2a、
H2b、H2c。

H2a：组织化对宣传推广影响农户绿色生产行

为具有中介效应。

H2b：组织化对政府补贴影响农户绿色生产行

为具有中介效应。

H2c：组织化对技术指导影响农户绿色生产行

为具有中介效应。 

（二）  组织化对农户绿色生产行为的影响

组织化对农户绿色生产行为的影响体现在市

场优势作用、区域品牌作用和监督作用[29]。农户

与龙头企业签订订单，进行一体化的经营模式，

降低农业生产成本，为农业绿色生产创造条件。

首先，通过龙头企业提供真实的销售信息，及时

了解绿色农产品的供给需求，形成大型绿色农产

品整体市场规模，提高在绿色农产品市场占比，

形成同类别绿色农产品竞争优势[30]。与企业签约

不仅提供稳定的销售路径，而且会为农户提供一

定的技术帮扶，提高农户进行绿色生产的积极

性。其次，农户可以通过组织化形成集群效应，

形成良好的品牌效应，具有比其他同类产品更大

的差异化优势，使其绿色产品的质量得到保证，

提高绿色竞争力。进而以品牌效应提高客户对绿

色农产品的需求，使农户提高进行农业绿色生产

的可能性[31]。最后，龙头企业会对组织参与主体

起到监督效应，当企业具有绿色产品需求时，会

督促农户进行绿色生产[32]。基于以上分析，本文

提出假说 H3。
H3：组织化直接正向影响农户绿色生产行为。 

二、   实证研究设计
 

（一）  数据来源

数据来源于课题组 2021年对安徽省四大名茶

主产区各地茶户进行调查，调研区域选为皖南山
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区以及皖西大别山区，分别选择黄山市的黄山

区、徽州区、祁门县以及六安市的霍山县、金寨

县进行实地调研。随机抽样由两部分组成：在第

一阶段，课题组采取实地调研的方式，总共走访

了农户 470多户。后续因疫情原因，第二阶段进

行线上调研，在为期两周的时间内总共获取到农

户的问卷 750份。因此，本课题组总共完成了农

户问卷 1 200份。考虑到数据的可靠性，本文选用

线下数据作为研究对象，总共 470个样本农户。 

（二）  变量选取及描述性统计 

1.   被解释变量

本文选用农户绿色生产行为作为被解释变

量，将农户的绿色生产行为界定为是否为人工除

草、是否使用生物农药、是否施用有机肥。每个

指标具有两种情况，即是或否，将农户所采纳的

绿色生产行为数量作为衡量指标根据，具有四种

情况，分别为实施 0项、实施 1项、实施 2项、

实施 3项。 

2.   核心解释变量

本文的核心解释变量包括政府支持和组织

化。将政府支持界定为政府的宣传推广、政府补

贴、技术指导三个指标。每个指标具有实施或未

实施两种情况，“实施为 1；未实施为 0”。组织

化为本文的另一个核心解释变量，本文将组织化

定义为农户与龙头企业是否签订订单，具有参与

和未参与两种情况，“参与为 1，即签订订单；未

参与为 0，即未签订订单”。 

3.   控制变量

根据已有研究，结合实际调研情况，本文引

入农户的个体特征，包括年龄、性别、文化程

度、身体状况；农户的经营特征，包括茶叶生产

人数、茶园面积；农户的社会特征，包括家中是

否有党员、家中是否有村干部等纳入模型作为控

制变量进行实证分析。

表 1给出了具体的变量定义和各变量的描述

性统计分析结果。在受访的农户当中，农户所实

施的绿色生产项数均值为 2.487，表明农户的绿色

生产意识较好。政府的各项支持政策中宣传推广

均值为 0.55，所占比率最高，表明政府的宣传推

广力度较强，远高于政府补贴和技术指导。与企

业签订订单的农户仅占 12.7%，说明农户参与组织

化的意愿不强。男性占 53%，略高于女性；年龄

平均 53岁，受访者的文化程度普遍不高，平均在

小 学 至 初 中 阶 段 ； 茶 园 的 平 均 生 产 人 数 在

1～2人，且茶园面积平均为 0.4 hm2 左右，由此可

见茶叶种植方式还是多以小规模为主，生产存在
 

表 1    变量定义与描述性统计
 

变量类别 一级指标 二级指标 变量定义 均值 标准差

被解释变量 农户绿色生产行为

是否使用生物农药 1=是，0=否 0.810 0.393

是否人工除草 1=是，0=否 0.850 0.361

是否施用有机肥 1=是，0=否 0.830 0.376

农户绿色生产行为实施项数 上述各项加总 2.487 0.726

核心解释变量
政府支持

是否实施宣传推广 1=是，0=否 0.550 0.498

是否实施政府补贴 1=是，0=否 0.123 0.329

是否实施技术指导 1=是，0=否 0.170 0.376

组织化 农户与龙头企业是否签订订单 1=是，0=否 0.127 0.334

控制变量

个人特征

年龄 岁 54.050 11.173

性别 1=男，0=女 0.531 0.500

文化程度
0=文盲，1=小学，2=初中，
3=高中/中专，4=大专及以上

1.557 1.050

健康状况 1=不好，2=一般，3=很好 1.524 0.660

经营特征
茶叶从业规模 人 1.81 0.797

茶园面积 hm2 0.42 0.66

社会特征
是否有党员 1=是，0=否 0.300 0.482

是否有村干部 1=是，0=否 0.126 0.332
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规模小、经营方式多样化的特点。小农户的生产

仍占据主流趋势，小农户依然是加快农业现代化

所关注的重点。 

（三）  模型构建 

1.   基准回归模型

农户在进行决策过程中，会有多方面的因素

对其产生影响。农户的绿色生产行为并不仅仅是

“实施”或“未实施”的二元选择问题，而是一

种多状态的选择问题，根据因变量具有明显的递

进关系，本文选用有序 logit回归模型来进行实证

分析，来达到更加严谨的实证结果。借鉴杜森

等[33] 的做法，将模型设定如下：

Y∗i = εi+βXi+β1Mi+β2N i+u∗i （1）

Y∗i Xi

Mi Ni β
β1 β2 Yi

Yi Y∗i

公式（1）中， 是潜在变量， 为政府支持

各变量， 为组织化变量， 为控制变量， 、

、 为回归系数， 是因变量，其取值范围为

{0, 1, 2, 3}，表示农户绿色生产行为的实施程度。

与 的关系如下：

Yi =


0 Y∗i ⩽C1

1 C1 < Y∗i ⩽C2

2 C2 < Y∗i ⩽C3

3 C3 < Y∗i

（2）

Ci u∗i公式（2）中， 为临界值，假设 的分布函

数为 F（x），可以得到如下概率分布：

P(Yi = 0) = F(C1−βXi−β1Mi−β2N i)
P(Yi = 1) = F(C2−βXi−β1Mi−β2N i)−

F(C1−βXi−β1Mi−β2N i)
P(Yi = 2) = F(C3−βXi−β1Mi−β2N i)−

F(C2−βXi−β1Mi−β2N i)
P(Yi = 3) = 1−F(C3−βXi−β1Mi−β2N i)

（3）

 

2.   中介效应模型

借鉴温忠麟等[34] 的做法，检验组织化在政府

支持各变量中的中介效应。具体检验步骤如下：

首先检验政府支持对农户绿色生产行为的直接影

响的显著性；其次检验政府支持对组织化影响的

显著性；最后检验政府支持、组织化对农户绿色

生产行为影响的显著性。

Yi = c0+ c1Xi+ c2Ni+ ei （4）

Mi = a0+ a1Xi+ a2Ni+ ei （5）

Yi = α0+α1Xi+α2Mi+α3Ni+ ei （6）

Yi Xi

Ni Mi ei

c a α

其中 为农户绿色生产行为， 为政府支持变

量， 为控制变量， 为组织化变量， 为误差

项， 、 、 为待估参数。 

三、   实证检验结果与分析
 

（一）  基准回归分析

本文使用 stata16.0分析软件进行基准回归分

析，得到从模型 1～5的回归结果（表 2）。其

中，模型 1～4中分别将政府支持和组织化纳入模

型之中，最后的模型 5则是将政府支持和组织化

全部纳入模型中。回归结果显示，模型整体拟合

效果较好。

从总体来看，政府支持对农户绿色生产行为

具有显著的正向影响。其中，宣传推广对农户绿

色生产行为的影响在 1% 的统计水平上显著为正，

表明政府部门的宣传推广会提高农户采纳绿色生

产行为的概率，假设 H1a成立。这是因为一方面

通过政府的宣传推广可以使农户及时获取绿色生

产政策的信息，使其成为绿色生产内化于心的内

在动力；另一方面通过对绿色生产行为的推广和

普及，增加农户对绿色生产行为的认知及相关绿

色生产知识储备与责任意识的影响。政府补贴对

农户绿色生产行为的影响在 1% 的统计水平上显著

为正，假设 H1b成立。绿色生产行为是一种多资

多劳的行为，因此农户实施绿色生产行为会投入

较多的时间成本和机会成本，而政府通过对农户

绿色生产行为进行补贴，可以降低他们的边际成

本，从而激励农户的采纳行为，经济理性促使农

户会有更多的动力参与绿色生产行为。技术指导

对农户绿色生产行为的影响在 1% 的统计水平上显

著为正，表明技术指导提高了农户采纳绿色生产

行为的概率，假设 H1c成立。由于农户的有限理

性，农户具有风险最小化的特点，农户通过参与

政府安排的技术指导，可以降低对风险的不确定

性，从主观上有意愿采取绿色生产行为。通过政

府的技术培训可以提高学习的效率，从而提高预

期收益，提高进行绿色生产行为的概率。

组织化对农户绿色生产行为的影响在 1% 的统

计水平上显著为正。表明农户与龙头企业签订订

单，通过组织化，会促使农户进行绿色生产，假

设 H3成立。龙头企业通过为农户提供技术指导

和产销服务，进行一体化的生产经营模式，降低

农业生产成本，带动农户进行绿色生产。组织化

可以形成良好的品牌效应，具有比其他同类产品

更大的差异化优势，提高绿色农产品竞争优势，

从而促进农户进行绿色生产。龙头企业会给农户
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带来资本和技能，提高农户实施绿色生产的

概率。

根据模型 5的分析结果所示，政府支持和组

织化对绿色生产都具有显著促进作用，但政府所

实施的不同类型激励措施对农户采纳绿色生产行

为的促进作用之间也存在着区别。可能存在的原

因是，农户的绿色生产行为是一项长期的生产行

为，需要投入大量的物力和财力，而宣传推广相

比于政府的补贴和技术指导，缺乏根本性的实施

举措，从而影响较小于政府补贴和技术指导，因

此仅仅依靠宣传推广来影响农户的绿色生产行为

效果十分有限。政府的补贴和技术指导由于提供

了资金和技术，使农户从经济理性的角度进行决

策分析，增强农户的积极性，减少顾虑，内部和

外部为农户提供支持，从而促进农户采取绿色生

产行为的可能性。 

（二）  中介效应分析

为了探究政府支持对农户绿色生产行为的间

接影响机制，进行依次检验，回归结果如

表 3～5所示，宣传推广、政府补贴、技术指导对

组织化均具有显著的正向影响。政府支持和组织

化对农户绿色生产行为具有显著的正向影响。宣

传推广、政府补贴、技术指导各系数分别从

0.621、1.587、1.545下降到 0.548、1.439、1.369，
表明组织化在政府支持对农户绿色生产行为的影

响中具有部分中介效应，假设 H2a、H2b、H2c成

 

表 2    基准回归结果
 

变量名称 模型1 模型2 模型3 模型4 模型5

宣传推广 0.621***（0.204） 0.494**（0.208）

政府补贴 1.587***（0.439） 1.169**（0.470）

技术指导 1.545***（0.358） 1.176***（0.377）

组织化 1.990***（0.477） 1.728***（0.503）

年龄 −0.017（0.011） −0.015（0.011） −0.011（0.011） −0.019（0.011） −0.019*（0.011）

性别 −0.326（0.230） −0.269（0.227） −0.375（0.229） −0.292（0.233） −0.388*（0.236）

文化程度 0.104（0.126） 0.069（0.124） 0.120（0.127） 0.097（0.133） 0.096（0.132）

健康状况 0.296*（0.164） 0.166（0.159） 0.183（0.160） 0.184（0.163） 0.245（0.164）

茶叶从业规模 0.366***（0.132） 0.363***（0.130） 0.389***（0.133） 0.367***（0.131） 0.447***（0.137）

是否有党员 0.150（0.254） 0.126（0.242） 0.092（0.241） 0.208（0.260） 0.122（0.273）

是否有村干部 −0.563（0.350） −0.442（0.335） −0.554（0.347） −0.806**（0.360） −0.877**（0.384）

茶园总面积 0.002（0.010） −0.003（0.010） −0.004（0.010） 0.001（0.011） −0.008（0.012）

调整的R2 0.027 0.039 0.046 0.050 0.090

卡方检验统计量 22.120*** 29.110*** 34.350*** 31.910*** 56.030***

对数似然值 −395.483 −390.804 −388.337 −386.736 −370.161

注：***，**，*分别表示在1%、5%、10%的统计水平上显著；括号内数值为标准误，下同。

 

表 3    宣传推广的中介效应检验
 

变量名称
模型6 模型7 模型8

农户绿色生产行为 组织化 农户绿色生产行为

宣传推广 0.621***（0.204） 0.713**（0.338） 0.548***（0.206）

组织化 1.934***（0.488）

控制变量 已控制 已控制 已控制

调整的R2 0.027 0.053 0.058

卡方检验统计量 22.120*** 17.31** 36.810***

对数似然值 −395.483 −156.286 −382.848
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立。政府支持各项政策不仅能够直接影响农户绿

色生产行为，也可以通过组织化对农户绿色生产

行为进行间接影响。通过宣传推广、政府补贴、

技术指导提高农户加入组织化的概率，即与龙头

企业签订订单，进而促进农户进行绿色生产。政

府的一系列支持政策提高了农户的比较优势，鼓

励农户组织化，降低农户进行组织化所需承担的

风险，通过利益比较，促进农户进行组织化的可

能性。在参与组织化后，履行龙头企业绿色生产

的要求，在龙头企业的需求和监管下，提高农户

进行绿色生产的概率。 

（三）  稳健性检验

一般地，农业绿色生产行为的主要推广对象

多以劳动适龄人群为主，而目前农村老龄化趋势

明显增高，许多老人仍在进行农业生产经营活

动，但这类人群并非农业绿色生产行为的主要推

广人群，因此本文剔除样本中 60周岁以上的对

象。控制其他变量不变，进行有序 logit回归分

析，检验估计结果的稳健性。根据表 6所示，政

府支持各变量和组织化的回归结果与上文基本保

持一致，表明回归结果具有稳健性。 

（四）  异质性分析

出于严谨性考虑，本文进一步将农户划分为

不同的经营规模，探讨不同经营规模的农户对绿

色生产行为的影响差异，进行异质性检验。由于

绿色生产行为是一项耗时耗力的农业行为，不同

经营规模的农户通过考虑其自身进行绿色生产行

为所付出的成本，从而可能会对是否进行绿色生

产产生差异。本文根据农户的平均耕种面积，将

农户划分为小规模和大规模两种类型。两组子样

本的回归结果见表 7。根据数据显示，两组子样本

之间存在明显差异，通过对比发现，对于小规模

的农户来说，政府各项支持政策和组织化均能够

促进农户进行绿色生产；而对于大规模的农户，

政府的宣传推广对农户采纳绿色生产并不显著。

可能的原因是由于大规模的农户在进行绿色生产

时需要投入大量的时间和劳动力，并且规模越

大，所需要的成本就越高，生产技术是主要的限

制，并且具有一定的风险性，因此仅仅通过政府

进行宣传推广，并不会让大规模的农户作出决定

进行绿色生产。根据有限理性的特征，技术指导

和政府补贴能够从根本上解决农户的顾虑，对大

规模的农户具有一定的促进作用，说明农户的经

营规模越大，其风险规避强度越大，只有通过政

府的实质性政策才会促进农户的绿色生产行为。

考虑到根据农户平均耕种面积将农户划分为小规

 

表 4    政府补贴的中介效应检验
 

变量名称
模型9 模型10 模型11

农户绿色生产行为 组织化 农户绿色生产行为

政府补贴 1.587***（0.439） 1.060***（0.371） 1.439***（0.444）

组织化 1.887***（0.485）

控制变量 已控制 已控制 已控制

调整的R2 0.039 0.061 0.067

卡方检验统计量 29.11*** 20.41** 45.600***

对数似然值 −390.804 −155.042 −379.208
 

表 5    技术指导的中介效应检验
 

变量名称
模型12 模型13 模型14

农户绿色生产行为 组织化 农户绿色生产行为

技术指导 1.545***（0.358） 1.060***（0.327） 1.369***（0.358）

组织化 1.813***（0.483）

控制变量 已控制 已控制 已控制

调整的R2 0.046 0.066 0.071

卡方检验统计量 34.34*** 21.74*** 52.30***

对数似然值 −388.337 −154.271 −377.784
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模和大规模两种类型，可能存在代表性不足的问

题。因此，本文又根据农户耕种面积的中位数划

分小规模和大规模两种类型。进一步验证其不同

经营规模的农户对绿色生产行为的影响差异。其

两组子样本回归结果如表 8所示，与表 7的回归

结果基本一致，表明研究结果较为可靠，具有稳

健性。 

四、   结论与政策启示
 

（一）  结论

本文根据课题组在 2021年对安徽省四大名茶

主产区的农户调查数据，运用有序 logit模型和中

 

表 6    稳健性检验
 

变量名称 （1） （2） （3） （4） （5）

宣传推广 0.495**（0.243） 0.452*（0.251）

政府补贴 1.835***（0.576） 1.312**（0.615）

技术指导 1.309***（0.399） 0.926**（0.422）

组织化 1.876***（0.604） 1.583**（0.643）

年龄 −0.031*（0.018） −0.028（0.018） −0.025（0.018） −0.029（0.018） −0.033*（0.018）

性别 −0.460*（0.261） −0.388（0 .261） −0.498**（0.258） −0.440*（0.262） −0.503*（0.267）

文化程度 0.158（0.149） 0.115（0.147） 0.174（0.150） 0.186（0.149） 0.154（0.151）

健康状况 0.043（0.188） −0.022（0.186） −0.003（0.185） −0.010（0.185） 0.080（0.187）

茶叶从业规模 0.225（0.150） 0.244*（0.152） 0.254*（0.153） 0.217（0.147） 0.298*（0.153）

是否有党员 −0.003（0.331） −0.038（0.331） −0.044（0.338） 0.065（0.342） −0.011（0.362）

是否有村干部 −0.624*（0.422） −0.506（0.414） −0.664*（0.414） −0.807*（0.431） −0.907**（0.449）

茶园总面积 0.004（0.009） −0.001（0.011） −0.002（0.009） 0.001（0.010） −0.006（0.012）

调整的R2 0.029 0.052 0.046 0.050 0.086

卡方检验统计量 14.88* 21.75*** 23.42*** 20.82** 38.13***

对数似然值 −270.544 −264.537 −265.774 −264.621 −254.618
 

表 7    异质性分析（平均数）
 

变量名称
模型15 模型16

小规模 大规模

宣传推广 0.794***（0.236） −0.221（0.548）

政府补贴 1.202**（0.575） 1.131*（0.648）

技术指导 1.492***（0.512） 1.172*（0.608）

组织化 1.875***（0.630） 2.701*（1.397）

年龄 −0.030**（0.013） 0.002（0.030）

性别 −0.087（0.274） −1.430**（0.587）

文化程度 0.033（0.151） 0.140（0.359）

健康状况 0.179（0.182） 0.292（0.464）

茶叶从业规模 0.407**（0.159） 0.515（0.358）

是否有党员 0.376（0.312） −0.710（0.710）

是否有村干部 −1.462***（0.482） 0.811（0.684）

茶园总面积 0.096（0.090） 0.005（0.048）

调整的R2 0.106 0.179

卡方检验统计量 47.94*** 24.79**

对数似然值 −284.256 −78.061

 

表 8    异质性分析（中位数）
 

变量名称
模型17 模型18

小规模 大规模

宣传推广 0.764***（0.240） −0.494（0.449）

政府补贴 1.129**（0.572） 1.508*（0.858）

技术指导 1.197**（0.527） 1.572***（0.572）

组织化 1.774***（0.611） 2.708**（1.305）

年龄 −0.025**（0.013） −0.006（0.026）

性别 −0.102（0.294） −1.242**（0.508）

文化程度 0.072（0.165） −0.080（0.303）

健康状况 0.253（0.190） −0.042（0.386）

茶叶从业规模 0.481***（0.182） 0.402*（0.243）

是否有党员 0.313（0.317） −0.418（0.563）

是否有村干部 −1.443***（0.471） 0.860（0.607）

茶园总面积 0.058（0.096） −0.012（0.018）

调整的R2 0.096 0.171

卡方检验统计量 47.00*** 26.79**

对数似然值 −270.133 −92.896
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介效应模型，分析政府支持、组织化对农户绿色

生产行为的影响，并检验组织化的中介效应。通

过研究，得出以下结论。

第一，宣传推广、政府补贴、技术指导对农

户绿色生产行为均具有显著的正向影响，但不同

支持政策之间的促进效果也存在区别，其中技术

指导的促进作用最好，政府补贴次之。第二，组

织化对农户绿色生产行为也具有显著的正向影

响，即农户参与组织化对其绿色生产行为具有显

著的促进作用。第三，组织化在宣传推广、政府

补贴、技术指导对农户绿色生产行为的影响中具

有部分中介效应，政府支持不仅能够直接影响农

户绿色生产行为，也可以通过促进组织化对农户

绿色生产行为产生间接影响。第四，不同规模的

农户在政府支持对促进小规模和大规模农户绿色

生产之间存在明显差异。在小规模农户中，政府

支持和组织化对其绿色生产均具有促进作用。政

府支持中宣传推广对小规模农户的促进作用最为

有效。而在大规模农户中，政府支持中只有技术

指导和政府补贴对大规模农户具有促进作用，宣

传推广的促进作用不显著，并且技术指导的促进

作用高于政府补贴。第五，控制变量中，农户的

年龄、性别、茶叶生产人数、家中是否有村干部

均对农户的绿色生产行为具有显著影响。 

（二）  政策启示

根据上文得出的结论，为促进农户进行绿色

生产行为，以加快农村生态环境治理，本文得出

以下政策启示。

第一，在加快农户绿色生产转型中，需要进

一步加强政府各项政策支持对农户绿色生产的推

进作用，完善落实政策的普适性，解决“最后一

公里”问题，确保政府各项政策有效发挥作用。

加强宣传推广工作力度，树立农户绿色生产和绿

色农业的发展意识。加强政府补贴政策，保障农

户的生产收益。加强政府的技术指导，提高农户

的绿色生产技术，从而更好地培育出新型职业农

民。第二，要充分考虑不同规模农户绿色生产的

侧重点，对大规模农户而言，要注重技术指导和

补贴对其的促进作用，做到有针对性的政府支

持，从而发挥规模农户的带头作用，提高政府的

实质性政策支持，对农户在绿色生产中给予一定

的补贴，提供技术指导，解决农户的顾虑，提高

其进行绿色生产的积极性。第三，发挥龙头企业

对农户的带动作用，提高农户的组织化程度，鼓

励龙头企业与农户进行合作，形成“龙头企业+农
户”的组织形式，促进农户进行绿色生产。第四，

加强政府政策支持对农户参与组织化的推动作

用，加大对农业龙头企业的扶持力度，鼓励主体

之间形成一体化的经营模式，提高协同效率，增

加农户收益，从而反向促进农户的绿色生产行为。
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